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ВИДИ АДВЕНТИВНИХ РОСЛИН УКРАЇНИ ЯК ІНДИКАТОРИ КСЕРОФІЛІЗАЦІЇ 
ФЛОРИ ЛАНДШАФТУ МІЖЗОНАЛЬНОГО ГЕОЕКОТОНУ 

«ЛІСОСТЕП – СТЕП» УКРАЇНИ
Анотація. У статті проаналізовано роль адвентивної фракції флори як чутливого індикатора сучасних 

екологічних трансформацій у межах міжзонального геоекотону «лісостеп – степ» України. Встановлено, що 
в умовах глобальних кліматичних змін та посилення антропогенного тиску спостерігається чітка тенденція 
до ксерофілізації рослинного покриву. Широке поширення видів рослин сухих місцезростань, адаптованих 
до дефіциту атмосферного та ґрунтового зволоження, які мають різні пристосування до несприятливих умов, 
передусім видів родин лободові (Chenopodiaceae)   (типового представника пустельних областей), капустяні (Bras-
sicaceae) (головним чином за рахунок інвазії родів, характерних для ксеричних територій Середземноморської та 
Ірано-Туранської областей) та ін. свідчить про термоксерофілізацію регіональної флори як основної тенденції 
її сучасного розвитку, що підтверджується змінами її таксономічної, біо-еко-ценотичної та флорогенетичної 
структур. Обґрунтовано використання цих видів як біоіндикаторів аридності клімату та трансформації фітобіоти 
в межах екотону.

Ключові слова: адвентивна флора, геоекотон, ксерофілізація, лісостеп, степ, біоіндикація, Ambrosia arte-
misiifolia, Grindelia squarrosa, аридність клімату.

 
 Sytnyk Oleksiy, Bezlatnnsa Liubov, Rozhi Tomas. ADVENTIVE PLANT SPECIES OF UKRAINE AS 

INDICATORS OF XEROPHYLIZATION OF THE FLORA IN THE LANDSCAPE IN THE INTERZONAL 
«FOREST-STEPPE – STEPPE» GEOECOTONE OF UKRAINE

Abstract. Contemporary global climate changes, accompanied by climate aridization, shifts in agro-climatic zones, 
and anthropogenic pressure, pose a series of new challenges for geographical science in general and landscape science 
in particular. In this context, transition zones – geoecotones – require special attention. One of the most dynamic yet 
vulnerable regions is the interzonal «forest-steppe – Steppe» geoecotone of Ukraine, where the interaction of floristic 
complexes from different natural zones creates specific conditions for phytobiota transformation. The article analyzes the 
role of the adventive fraction of the flora as a sensitive indicator of modern ecological transformations within the interzonal 
«forest-steppe – Steppe» geoecotone of Ukraine. It has been established that under conditions of global climate change 
and intensifying anthropogenic pressure, there is a clear trend toward the xerophylization of the vegetation cover. The 
widespread distribution of plant species from dry habitats adapted to atmospheric and soil moisture deficits – exhibiting 
various adaptations to unfavorable conditions-indicates the thermoxerophylization of the regional flora as the main trend of 
its current development. This is primarily evidenced by species of the families Chenopodiaceae (typical representatives of 
desert regions), Brassicaceae (mainly due to the invasion of genera characteristic of xeric territories in the Mediterranean 
and Irano-Turanian regions), and others. Furthermore, examples such as Anisantha tectorum, Centaurea diffusa, Portulaca 
oleracea, and annuals from the genera Euphorbia and Veronica (representatives of arid regions) further confirm this trend 
through changes in the taxonomic, bio-eco-coenotic, and florogenetic structures of the flora. The use of these species as 
bioindicators of climate aridity and phytobiota transformation within the ecotone is substantiated.

Keywords: adventive flora, geoecotone, xerophylization, forest-steppe, steppe, bioindication, Ambrosia artemisiifolia, 
Grindelia squarrosa, climate aridity.
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Актуальність дослідження. Сучасні 
глобальні кліматичні зміни, що супроводжу-
ються аридизацією клімату, зміщенням агро-
кліматичних зон та антропогенним наванта-
женням, визначають перед географічною на-
укою загалом та ландшафтознавством зокре-
ма низку нових викликів. Особливої уваги в 
цьому контексті потребують перехідні зони – 
геоекотони. Одним із найбільш динамічних і 
водночас вразливих регіонів є міжзональний 
геоекотон «лісостеп – степ» України,  де вза-
ємодія флористичних комплексів різних при-
родних зон створює специфічні умови для 
трансформації фітобіоти. У цьому контексті 
особливої ваги набуває процес ксерофіліза-
ції – поступового зростання частки видів, 
пристосованих до умов дефіциту вологи. Те-
риторія міжзонального геоекотону «лісостеп 
– степ» України є унікальним полігоном, де 
динаміка флористичного складу відображає 
напруженість взаємодії між бореальними та 
аридними елементами рослинності.

Традиційно межа між лісостепом і сте-
пом розглядалася як відносно стабільна фі-
зико-географічна смуга. Однак праці ми-
нулих десятиріч вказують на інтенсивне 
«остепніння» південних районів лісостепу 
та деградацію лісових острівців у структурі 
екотону. Рослинний покрив зазначеної зони 
сьогодні перебуває під подвійним тиском: 
антропогенної трансформації ландшафтів та 
кліматично обумовлених міграцій видів, що 
викликає структурні та флористичні перебу-
дови на рівні фітоценозів. Сумісна   дія   ан-
тропогенних та   природних чинників   вже   
призвела   до   значних   змін   в межах між-
зонального геоекотону «лісостеп – степ» 
України, таких як зникнення натуральних 
ландшафтів та їх заміщення сільськогоспо-
дарськими та ін. Пізнання  та  моделювання  
таких  територій потребують  багаторічних  
даних  із  просторового розподілу різних ха-
рактеристик земної поверхні. 

Дослідження флористичного складу 
свідчать про поступове витіснення мезофіт-
них видів ксерофітною та рудеральною рос-
линністю, що загрожує стійкості екосистем. 
Розуміння цих процесів є критично важли-
вим для прогнозування стабільності біоріз-
номаніття та розробки стратегій адаптації 
агроекосистем.

Адвентивна фракція флори (чужорідні 
види) виступає чутливим індикатором еколо-
гічних зрушень. Завдяки високій адаптивній 
здатності, чужорідні рослини швидше за ав-
тохтонні види реагують на аридність клімату, 
що посилюється. Вивчення складу та еколо-
гічної структури адвентивних видів дозволяє 
не лише констатувати факт експансії чужо-
рідних елементів, а й прогнозувати подальші 
вектори розвитку флори в умовах поступово-
го «остепніння» лісостепових територій.

 Аналіз попередніх досліджень. Рос-
линний покрив України формується під по-
тужним впливом глобальних кліматичних 
змін та інтенсивної антропогенної трансфор-
мації ландшафтів. Опустелювання (дезер-
тифікація) – визнано однією із глобальних 
проблем сучасності, яка хвилює людство, 
оскільки різноманітні наслідки цього про-
цесу, як зазначено у висновках Конференції 
ООН з питань опустелювання в 1977 р. ви-
являються у «зменшенні або знищенні біо-
логічного потенціалу землі, що в решті-решт 
можуть призвести до виникнення умов, ана-
логічним умовам пустелі» (Протопопова & 
Шевера, 2007). 

Різним аспектам цієї проблеми були 
присвячені численні міжнародні наукові фо-
руми, одним із результатів яких було схва-
лення Конвенції ООН «Про боротьбу з опус-
телюванням...» у Парижі у 1994 р. (Конвен-
ція, 1994), в якій закладено правові, наукові, 
організаційні та інші законодавчі норми, 
спрямовані на покращення екологічної ситу-
ації. Серед інших важливих пунктів Конвен-
ції зазначено, що опустелювання впливає на 
усі регіони світу і, тому для покращення еко-
логічної ситуації та подолання негативних 
наслідків цього процесу необхідні зусилля 
всього міжнародного співтовариства.

В Україні, яка серед інших 191 країн 
світу підписала цю Конвенцію, впроваджу-
ються законодавчі та організаційно-правові 
заходи, підготовлено «Проект національ-
ної доповіді щодо впровадження Конвен-
ції ООН про боротьбу з опустелюванням» 
(2007), оскільки зазначена проблема, осо-
бливо антропогенне опустелювання, у низці 
регіонів країни, є актуальною (Протопопова 
& Шевера, 2007). Вивчення чужорідних ви-
дів рослин є складною міждисциплінарною 
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проблемою, що виникає на перетині бота-
ніки, екології, ландшафтознавства, а також 
лісового та садово-паркового господарства. 
Ключовим аспектом таких студій є фокус на 
регіональному та локальному рівнях. Саме в 
межах конкретних флористичних провінцій, 
округів та районів стає можливим з високою 
достовірністю диференціювати види на або-
ригенні та адвентивні.

Системний науковий інтерес до адвен-
тивної флори, зокрема інвазійних видів, на-
лічує понад століття. Інвазії чужорідних ор-
ганізмів сьогодні вважаються однією з найго-
ловніших загроз біорізноманіттю  (Давидов, 
2020).  При  цьому  поява  та  розповсюджен-
ня  чужорідних  рослин  у природних фітоце-
нозах часто не лише призводить до скорочен-
ня популяцій аборигенних видів, а й спричи-
няє суттєвий негативний вплив на діяльність 
людини (Кисельов & Поліщук,  2022). Низка 
авторів  при цьому підкреслюють, що значну 
частку чужорідних видів на глобальному рів-
ні  складають  ті  з  них,  які  свідомо  вво-
дяться  людиною  у  культуру. Для таких ви-
дів згідно з класифікаціями А. Телунга  і Ф. 
Шредера традиційно  застосовують термін 
«ергазіофіти» (на противагу «ксенофітам», 
тобто тим чужорідним видам, активне розпо-
всюдження  яких  відбувається  самочинно,  
переважно  завдяки  значній  насіннєвій про-
дуктивності).Теоретичний базис цієї галузі 
був закладений швейцарським науковцем 
А. Теллунґом на початку ХХ ст. Він не лише 
розробив понятійно-термінологічний апарат, 
який використовується і сьогодні, а й пер-
шим здійснив ґрунтовний аналіз поширення 
чужорідних рослин на рівні окремих регіо-
нів. Вітчизняна школа дослідження інвазій-
них процесів бере початок від робіт М. Кото-
ва у міжвоєнний період. Надалі методологія 
розвивалася у напрацюваннях Я. Корнася та 
Я. Фалінського  (Кисельов & Поліщук,  2022). 
На сучасному етапі провідними дослідника-
ми цієї тематики в Україні є В. В. Протопо-
пова, М. Шевера та С. Мосякін, чиї роботи 
формують сучасне розуміння динаміки фіто-
інвазій (Протопопова, Мосякін & Шевера, 
2002; Протопопова & Шевера, 2007; Про-
топопова, Шевера, Федорончук & Шевчик, 
2014) та ін. Бурда, Р. І., Пашкевич, Н. А., Бой-
ко, Г. В., Фіцайло Т. В. у своїх напрацюван-

нях розкрили біологічну сутність адвентив-
ного компонента флори природно-заповідно-
го фонду в окремому біомі. Ними визначено 
чинники формування, склад, таксономічну і 
типологічну структури адвентивної фракції 
флори, детально представлено просторовий 
розподіл, ступінь подолання міграційних 
барр’єрів, характер впливів інвазійних чужо-
рідних видів рослин на аборигенні види, біо-
різноманіття та довкілля (Бурда, Пашкевич, 
Бойко & Фіцайло, 2015). Дослідження чужо-
рідної флори окремих територій міжзональ-
ного геоекотону «лісостеп-степ» України ви-
конали Ю. Кисельов та В. Парахненко (Кисе-
льов & Парахненко, 2021; Парахненко, 2025). 
Питання адвентизації флори України та еко-
логічних особливостей екотонів висвітлю-
валися у працях провідних науковців, про-
те роль окремих груп адвентивних рослин 
як прямих індикаторів ксерофілізації саме в 
межах ландшафту міжзонального геоекотону 
«лісостеп – степ» України потребує детальні-
шого уточнення та систематизації.

Мета дослідження – аналіз видового 
складу адвентивних рослин ландшафту до-
сліджуваного геоекотону, виявлення серед 
них провідних екоморф за відношенням до 
зволоження та обґрунтування їхньої ролі як 
біоіндикаторів трансформації флори у на-
прямку ксерофітизації.

Методи дослідження. Дослідження ад-
вентивної флори базуються на фундамен-
тальних засадах екології, антропогенного 
ландшафтознавства та теорії сталого роз-
витку. Ключовими тут є системний і синер-
гетичний підходи, а також аналіз взаємодії 
людини й довкілля. Оскільки формування ін-
вазійної фракції флори зумовлене міжвидо-
вою конкуренцією, воно є суто екологічним 
процесом. Однак значний вплив природних 
чинників виводить цю проблему на рівень 
геоекології. Водночас через вирішальну роль 
людини у процесах адвентизації та їхній 
вплив на умови життєдіяльності суспільства, 
дослідження набувають соціоекологічного 
спрямування. Крім того, вивчення інвазій 
тісно пов’язане з антропогенним ландшаф-
тознавством, оскільки занесені види стають 
частиною антропогенно змінених екосистем. 
У контексті сталого розвитку пріоритетом 
стає збереження біоресурсів для майбутніх 
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поколінь, що опиняються під загрозою через 
витіснення аборигенних видів чужорідними. 
(Кисельов & Поліщук,  2022).

Для досягнення поставленої мети та 
розв’язання визначених завдань було вико-
ристано комплекс загальнонаукових та спе-
ціальних методів: порівняльно-географічний 
метод; флористичний аналіз; екоморфічний 
аналіз; метод біоіндикації; екотонологічний 
підхід; статистичні та картографічний мето-
ди та методи польових ландшафтознавчих 
досліджень.

Результати дослідження. Географічне 
розташування України на межі різних клі-
матичних зон зумовлює гостроту проблеми 
зволоження територій. Країна фактично роз-
ділена кордоном між гумідною (K = 1.0) та 
семіаридною (0.55–1.0) зонами помірного 
поясу. На сході ж спостерігається перехід від 
слабко посушливої до посушливої підзони 
(K = 0.33–0.55), що безпосередньо межує з 
великою аридною зоною сусідніх терито-
рій (де індекс аридності опускається ниж-
че 0.33). Сучасна динаміка опадів в Україні 
характеризується зростанням частки мало-
ефективних злив, коли місячна норма випа-
дає за короткий проміжок часу. Це супрово-
джується тривожною тенденцією: межа зони 
стабільного зволоження ґрунту поступово 
відступає на північ (Федоренко, 2020).

Порівняння сучасних показників ГТК 
(2002–2024 рр.) із ретроспективними дани-
ми (1986–2005 рр.) свідчить про інтенсивну 
аридизацію території України. Ключові змі-
ни включають:
•	 трансформацію Лісостепу: через знижен-

ня ГТК з 1,3 до 1,12 зона втратила статус 
«достатньо зволоженої»;

•	 посушливість Степу: посилення дефіциту 
вологи (зниження показника до 0,82);

•	 географічний зсув: картографічний аналіз 
підтверджує, що межа зони достатнього 
зволоження стабільно мігрує на північний 
захід,  процеси особливо виражені під час 
активної вегетації, що створює додаткові 
ризики для агросектору (Федоренко, 2020).

Антропогенна трансформація лан-
дшфтів виступає потужним каталізатором 
аридизації, що призводить до експансії по-
сушливих зон та підвищує ризики антро-
погенного опустелювання. Для України ця 

проблема є стратегічно значущою, оскільки 
понад 80% її земельного фонду зазнали ін-
тенсивного господарського впливу. Високий 
ступінь антропогенізації ландшафтів робить 
питання моніторингу та запобігання дегра-
дації земель через зростання їхньої сухості 
пріоритетним напрямом сучасних географіч-
них досліджень.

Деградація земельних ресурсів, спри-
чинена інтенсивним агровиробництвом (зо-
крема надмірним випасанням, тирлуванням 
та формуванням забур’янених перелогів), є 
домінуючим чинником опустелювання Укра-
їни та її міжзональних геоекотонів. Такі ан-
тропогенно трансформовані ділянки стають 
резерватами для адвентивної флори. Інвазій-
ні види, що закріплюються на цих землях, 
блокують природну регенерацію фітоцено-
зів, які вже втратили здатність до самовід-
новлення під постійним людським тиском. 
Заміщення автохтонних комплексів антро-
пофільними рослинами (переважно вихідця-
ми з аридних регіонів) свідчить про глибоку 
ксерофітизацію екологічних умов та про-
гресуючу адвентизацію національної флори. 
Чітко простежуються тенденції збільшення 
кількості адвентивних видів (рис. 1) і розши-
рення спектру їх місцезростань. Зростають 
темпи заносу, поширення і ступінь натуралі-
зації видів (Протопопова, Мосякін & Шеве-
ра, 2002).

Вплив антропогенного чинника на до-
вкілля дедалі зростає. Безумовно, що флора 
змінюється пропорційно впливу цього чин-
ника. Деякі зміни рослинного покриву мають 
незворотній характер, а синантропні росли-
ни, зокрема й адвентивні види, займають де-
далі ширший спектр екотопів, оскільки інші 
рослини вже не можуть існувати на докорін-
но змінених екотопах. Це звичайні еволюцій-
ні зміни, вони мають незворотній характер, 
і в цьому випадку формування подібних си-
нантропних флорокомплексів відіграє пози-
тивну роль, створюючи в подальшому умови 
для поселення у них інших, більш вибагли-
вих рослин, в тому числі й аборигенних. На 
користь того, що при цьому відбувається пев-
ний процес формування угруповань нового 
типу, свідчить те, що збільшення кількості 
адвентивних рослин в регіональних флорах 
не має хаотичного характеру. В усіх ботані-
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ко-географічних регіонах України успішно 
натуралізувався лише певний відсоток за-
несених до цих регіонів видів; цей відсоток 
складає близько 60% від загальної кількос-
ті видів (Протопопова, Мосякін & Шевера, 
2002). Розширення спектру місцезростань і 
посилення ролі адвентивних рослин у струк-
турі рослинних угруповань свідчить про 
збільшення з роками інвазійного потенціалу 
занесених видів.

Зараз за інвазійною спроможністю в 
Україні загалом та міжзональному геоекото-
ні «лісостеп-степ» України зокрема, найбіль-
шу потенційну небезпеку для довкілля ста-
новлять види рослин, що знаходяться у стані 
експансії (понад 20 видів) і види з високою 
інвазійною спроможністю (близько 100 ви-
дів).

Все це свідчить про те, що адвентивні 
рослини включаються до процесів та меха-
нізмів загальної життєдіяльності екосистем 
не як незначна домішка, а як впливовий ме-
ханізм. Ці організми впливають на функціо-
нування екосистем та самі знаходяться під їх 
впливом.

Важливим для запобігання опустелю-
вання є своєчасне прогнозування цього про-
цесу. Як зазначено в Конвенції опустелю-
вання викликається складною взаємодією 
фізичних, біологічних, політичних, соціаль-

них, культурних і економічних чинників, які 
впливають на зміни клімату. Адекватно змі-
нам клімату відбуваються зміни у флорі того 
чи іншого регіону. Тому і навпаки, за змінами 
видового складу флори можна судити й про 
характер кліматичних змін. Особливо пока-
зовим у цьому відношенні є видовий склад 
рослинних угруповань, які складаються у 
сучасний період на трансформованих землях 
за участю видів адвентивних та абориген-
них антропофільних рослин, оскільки саме 
сучасна комплексна дія як природних, так і 
антропогенних чинників є вирішальною у їх 
формуванні та розвитку.

Відомо, що видовий склад рослинних 
угруповань у значній мірі зумовлений мікро-
кліматом місцезростань, передусім їх тем-
пературним та водним режимами. Виходячи 
з того, що рослинний покрив знаходиться у 
екологічній відповідності з умовами існуван-
ня, і адвентивні рослини, і апофіти, які посе-
ляються на антропогенних екотопах можуть 
використовуватися як індикатори цих умов. 
За походженням видів адвентивних рослин 
з тієї чи іншої біокліматичної області або за 
зростанням інтенсивності поширення видів 
певних природних угруповань можна про-
гнозувати, які зміни кліматичних умов, зо-
крема у режимі зволоження, відбуваються у 
регіоні.

Рис. 1. Зростання кількості видів адвентивних рослин флори України за 150 років 
(Протопопова, Мосякін & Шевера, 2002)
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Сучасні зміни рослинного покриву за 
цими показниками в першу чергу свідчать 
про тенденцію виникнення і подальшого роз-
витку процесу антропогенного остепніння 
та опустелювання, а також про наявність 
земель, потенційно схильних до деградації 
природного рослинного покриву, тобто та-
ких, де стан останнього переходить у стадію 
незворотної деградації і починають доміну-
вати види з інших біокліматичних зон. Цю 
стадію дуже важливо своєчасно виявити, 
оскільки в цей час ще можна запобігти цим 
процесам, шляхом відновленням природно-
го рослинного покриву, застосовуючи мето-
ди залуження травосумішами відповідно до 
умов екотопів (сумішами лучних або степо-
вих трав).

Які ж основні ознаки рослинного покри-
ву, що зараз формується на антропогенних 
місцезростаннях в Україні, визначають тен-
денцію до антропогенного опустелювання?

В межах міжзонального геоекотону 
«лісостеп-степ» України вплив неабориген-
них рослин на довкілля зростає з кожним ро-
ком. За рівнем адвентизації флори геоекотон 
займає досить високе місце серед інших флор 
світу. Зараз спонтанна фракція адвентивної 
флори України нараховує понад 830 видів су-
динних рослин, у зокрема 18% – археофіти 
та 82% – кенофіти, що складає принаймні 14 
% від загальної кількості видів флори краї-
ни (Протопопова, Мосякін, Шевера, 2002); 
кількість видів адвентивних рослин продо-
вжує зростати і зараз.

За даними флорогенетичного аналізу ад-
вентивної фракції флори України (Протопо-
пова, & Шевера, 2007). з гумідних областей 
занесено 181 вид рослин, а з аридних – 405, 
причому більшість з них зафіксована у дру-
гій половині ХХ – на початку ХХІ ст.

У формуванні адвентивної фракції фло-
ри екотону основну роль відіграють аридні 
флори Давнього Середземномор’я, а також 
північноамериканські прерії, область Ске-
лястих гір, Мадреанська область або Сонор-
ське підцарство, локалізовані в межах цен-
тральної та західної частин Північноамери-
канського континенту та чілійсько-патагон-
ські посушливі області Південної Америки.

У формуванні апофітної фракції флори 
також основну роль відіграють види, ареали 

яких включають у більшому або меншому 
обсязі територію аридних районів Давнього 
Середземномор’я, а ценотично пов’язані із 
ксеротермічними угрупованнями.

Широке поширення видів рослин су-
хих місцезростань, адаптованих до дефіци-
ту атмосферного та ґрунтового зволоження, 
які мають різні пристосування до неспри-
ятливих умов, передусім видів родин ло-
бодові (Chenopodiaceae)   (типового пред-
ставника пустельних областей), капустяні 
(Brassicaceae) (головним чином за рахунок 
інвазії родів, характерних для ксеричних 
територій Середземноморської та Ірано-Ту-
ранської областей) та ін., а також, наприклад, 
стоколос покрівельний (Anisantha tectorum), 
воло́шка розло́га (Centaurea diffusa), порту-
лак городній (Portulaca oleraceae), одноріч-
ників з родів молочай (Euphorbia) і вероні-
ка (Veronica) та ін. (представники аридних 
регіонів) свідчить про термоксерофілізацію 
регіональної флори як основної тенденції її 
сучасного розвитку, що підтверджується змі-
нами її таксономічної, біо-еко-ценотичної та 
флорогенетичної структур.

Загалом, у цій зоні синантропна флора 
набуває особливої «гібридної» структури, де 
поєднуються лісові релікти та експансивні 
степові елементи. Відповідно до коефіцієнту 
рангової кореляції Кендела подібність сис-
тематичної структури синантропної фрак-
ції флори геоекотону, наприклад, з флорами 
Магрибу, складає  0,35 – 0,42. У північному 
степу зростає частка родин Chenopodiaceae 
(Amaranthaceae) та Brassicaceae, які є клю-
човими для пустельних флор Африки. Спіль-
ним знаменником виступають ксероморфні 
рудерали. У той час як з лісостеповими об-
ластями неморально-бореальної зони поді-
бність залишається високою, але вона трохи 
нижча, ніж у типового лісостепу, через «сте-
пову експансію» і складає  0.60-0.70 (Прото-
попова, & Шевера, 2007).

Про посилення ксерофітизації при-
родних умов міжзонального геоекотону 
«лісостеп-степ» України, принаймні антро-
погенних екотопів, свідчить, наприклад, ін-
тенсифікація розширення ареалів видів ад-
вентивних рослин, характерних упродовж 
тривалого часу лише для Степу та південних 
районів Лісостепу. В цих областях, як відомо, 
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амбро́зія полиноли́ста (Ambrosia artemisiifolia 
L.) масово поширюється на полях та горо-
дах та за їх межами у таких антропоген-
них флористичних комплексах: Agrophyton 
(посіви сільськогосподарських культур), 
Aggeratophyton  (узбіччя доріг, залізничні 
насипи), Derelictophyton (пустирі, перелоги, 
газони), Ruderophyton (подвір’я, смітники, 
вулиці, території залізничних станцій, авто-
вокзалів, морських та річкових портів), часто 
складає помітний відсоток у трав’янистому 
покриві напівприродних – у флорокомплек-
сах: Pasquaphyton (пасовища, вигони, збої), 
Ripariophyton (рудералізовані береги річок, 
струмків, інших водойм), Confragophyton (лі-
сосмуги, світлі штучні ліси, узлісся, парки), 
а інколи зустрічається навіть у природних – 
флорокомплексах: Steppophyton (маргіналь-
ні ділянки степу), Psammophyton (піски), 
Pratophyton (луки), Petrophyton (кам’янисті, 
щебнисті схили) (Протопопова & Шевера, 
2005). Вид гринделія розчепірена (Grindelia 
squarrosa) стає все більш помітним ком-
понентом Aggeratophyton, Derelictophyton, 
Ruderophyton, а також Pasquaphyton, 
Steppophyton, Psammophyton, Petrophyton.

Нові локалітети цих видів на початку 
ХХІ ст. пов’язані виключно з антропогенни-
ми екотопами, передусім рослинністю узбіч 
доріг та залізничних насипів.  Вони форму-
ються не лише внаслідок випадкового зане-
сення, а у їх виникненні виявляються озна-
ки певної тенденції до розширенню ареалу в 
цих напрямах (Парахненко, 2025).

З оприлюдненого переліку інвазій-
них видів Черкаської області: щириця біла 
(Amaranthus retroflexus L.), аморфа кущо-
ва (Amorpha fruticosa L.), амброзія полино-
листа (Amaranthus retroflexus L.), ваточник 
сирійський (Asclepias syriaca L.), коноплі 
рудеральні (Cannabis    ruderalis Janisch), 
маслинка вузьколиста (Elaeagnus angustifolia 
L.), Розрив-трава дрібноквіткова (Impatiens 
parviflora DC), галінсога дрібноквіткова 
(Galinsoga parviflora Cav.), стоколос по-
крівельний (Anisantha tectorum L.), порту-
лак городній (Portulaca oleracea L.), робінія 
звичайна (Robinia pseudoacacia). мають пів-
денне походження і окремі з них становлять 
найбільшу загрозу для біорізноманіття між-
зонального геоекотону,  оскільки вони не 

просто входять до складу флори, а повністю 
переформатовують структуру екосистем.

Таким чином, переважання на певних 
екотопах видів антропофільних рослин з 
аридних районів чи ксеротермічних угру-
повань демонструє посилення процесів ан-
тропогенного опустелювання цих екотопів. 
Тобто видовий склад домінантів антропоген-
них екотопів, а також можливість вкорінення 
видів адвентивних рослин з аридних районів 
у природні флористичні комплекси можуть 
бути додатковим критерієм визначення роз-
витку процесу опустелювання на певній те-
риторії.

Війна докорінно змінює ландшафт у 
межах міжзонального геоекотону «лісосте-
степ» України, створюючи умови для появи 
абсолютно нових рослинних угруповань. 
Бойові дії спричиняють критичну трансфор-
мацію природних комплексів, що загрожує 
повною заміною або зникненням корінних 
типів рослинності. Масштабне пошкоджен-
ня земель у степовій зоні сприяє експансії 
видів із посушливих регіонів, що синергічно 
посилює аридизацію та опустелювання те-
риторій. Попри загальну загрозу, адвентивні 
види виступають стабілізуючим чинником 
на перших етапах відновлення, оскільки 
здатні колонізувати токсичні чи гідрологічно 
змінені субстрати, непридатні для місцевих 
видів. (Зав’ялова, Протопопова & Панченко. 
та ін., 2022).

Висновки. Україна переживає період 
активного потепління та осушення клімату. 
Порівняння показників ГТК (гідротерміч-
ного коефіцієнта) за минулі два десятиріччя 
свідчить про втрату Лісостепом статусу «до-
статньо зволоженої» зони (зниження з 1,3 до 
1,12) та посилення дефіциту вологи в Степу. 
Межа стабільного зволоження ґрунту не-
ухильно мігрує на північний захід, що фак-
тично означає «степову експансію» на тери-
торії, які раніше були помірно гумідними.

Понад 80% земельного фонду міжзо-
нального геоекотону «лісосте-степ» України 
зазнали інтенсивного господарського впливу. 
Надмірне агровиробництво (випасання, фор-
мування перелогів) у поєднанні зі зміною 
клімату «запускає» процеси антропогенного 
опустелювання. Особливу загрозу становлять 
воєнні дії, які докорінно руйнують структуру 
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ґрунтів та гідрологічний режим, створюючи 
ідеальні умови для заміни зональної рослин-
ності на пустельні угруповання.

Спостерігається глибока трансформація 
рослинного покриву: 
•	 експансія аридних видів – структурі фло-

ри зростає частка рослин, що походять з 
посушливих регіонів (Середземномор’я, 
Центральна Азія, прерії Північної Амери-
ки);

•	 інвазійний тиск – адвентивні (занесені) 
види вже складають близько 14% флори 
міжзонального геоекотону «лісосте-степ» 
та України загалом. Такі види, як амбро-
зія полинолиста, ваточник сирійський та 
види родини лободових (Chenopodiaceae), 
не просто доповнюють екосистеми, а агре-
сивно їх переформатовують, блокуючи 
самовідновлення місцевих (автохтонних) 
видів;

•	 гібридизація ландшафтів – у міжзонально-
му геоекотоні «лісостеп-степ» формують-
ся «гібридні» флорокомплекси, де лісові 
релікти витісняються ксероморфними ру-

дералами.
Спостерігаються зміни у видовому скла-

ді рослин, які є точним біоіндикатором клі-
матичних змін. Поява та закріплення певних 
адвентивних видів на антропогенних екото-
пах (дороги, пустирі) дозволяє прогнозувати 
розвиток опустелювання на ранніх стадіях. 
Хоча деякі синантропні види відіграють по-
зитивну роль на первинних стадіях рекуль-
тивації порушених земель, стратегічним за-
вданням залишається відновлення природ-
ного покриву (залуження) для запобігання 
незворотній деградації.

Поєднання кліматичних змін (малоефек-
тивні зливи, тривалі посухи) та біологічних 
інвазій створює критичні ризики для продо-
вольчої та екологічної безпеки. Найбільшу 
небезпеку становлять понад 120 видів рос-
лин з високою інвазійною спроможністю, які 
здатні повністю змінити вигляд ландшаф-
тної структури міжзонального геоекотону 
«лісосте-степ» України в найближчі десяти-
ліття.
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